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Enintifin 6 tehtiiviiin saa vastata. Tehtivit arvostellaan pistein 0-6, paitsi muita
vaativammat, +:lla merkityt jokeritehtiivit, jotka arvostellaan pistein 0-9. Moniosaisissa,
esimerkiksi a-, b- ja c-kohdan sisiltiivissii tehtiivissi voidaan erikseen ilmoittaa eri
alakohtien enimmiispistemidrit.

1. Esitd, miten tiedon kisite filosofiassa méfiritelléin, ja selitd mééritelméi.

2. Jotkut tulkitsevat kaikki ihmisen teot egoistisiksi. Esimerkiksi autan ystiviiini hidzssi.
Tekoni voidaan selittdd egoistiseksi sanomalla, etti tein sen, jotta minulle tulisi siitd hyvi
olo. Arvioi viitettd, ettd altruismi on mahdollista.

3. En kulttuureissa moraali mééritellisn eri tavoin. Voiko olla moraalisia totuuksia, ellei ole
yksimielisyyttd siitd, mitd moraali on? Anna esimerkkeji eri kulttuureiden toisistaan
eroavista moraalikisityksistd. Kiytd hyviksesi uskonnon tai eldminkatsomustiedon ja
historian tietojasi.

.| Moam Chomsky, s. 1928

4. Noam Chomsky on kuuluisa kielitieteiliji ja kulttuuriradikaali. Selitd alla olevan
tekstindytteen pohjalta,
a) mitd Chomsky tarkoittaa edistykselliselld moraalisella nikkannalla, ja
b) pohdi moraalin perusteita.

"Rationalistinen kdsitys otaksuu, ettd on olemassa tiettyjd ihmisluontoon kuuluvia ominai-
suuksia ja ettd meiddn tulee selvittdd, mitkd ndmd ominaisuudet ovat. Olkoonkin, ettd me
emme tiedd paljonkaan niistd... On olemassa perinteisen rationalismin kehityslinja, joka
kulkee Descartesista vapaahenkisemmdn Rousseaun kautia (Rousseau on monitahoinen
hahmo, mutta tarkoitan tdassd “Tutkielman eriarvoisuudesta” kirjoittanutta vapaahenki-
sempdd Rousseauta) joihinkin Humboldtin kaltaisiin kantilaisiin ja muihin 1800-luvun
vapausajattelijoihin. Sen mukaan ihmisluontoon kuuluu jonkinlainen luomisen halu, tarve
hallita omaa tuottavaa ja luovaa tyotddn, halu olla vapaa autoritaarisista rajoituksista,
Jonkinlainen tarve tyoskennelld itse valitsemiensa ehtojen vallitessa ja vapaassa yhteistyossd



muiden kanssa. Joidenkin mukaan ihmisluonto kdsittécd nimenomaisesti namd ominaisuudet.
Talloin orjuus, palkkaorjuus, herruus, autoritaarisuus jne. olisivat pahuutta, joka loukkaa
perimmiisici inhimillisid periaatieita ja ihmisen luontoa ja on siksi sietamdatontd. Meiddn
velvollisuutemme olisi loytdd ja poistaa kaikki autoritaarisen valvonnan muodot, kajoaminen
henkildn arvokkuuteen ja vapauteen jne.

Empiristinen nikdkanta sen sijaan omaksuu tdysin toisenlaisen asenteen kaikkeen téihdin,
Sen mukaan ihmisolennot ovat muokattavissa, vailla nimenomaisesti heille kuuluvia
ominaisuuksia, ja voivat poiketa kaikilla tavoilla toisistaan ja olla keskenddn yhid erilaisia
kuin kissa ja koira. Siten ei olisi mitddn moraalista esteltd puuttua perimmdisiin
ihmisoikeuksiin, koska tdllaisia oikeuksia ei ole olemassa; ihmiset ovat vain sekalainen
kokoelma ominaisuuksia, muokattavissa ja muwtettavissa. Voi tietysti toivoa, ettd tapahiuu
muutosta parempaan, mutta moraalilla ei ole asian kanssa tekemisid.

ltse asiassa en nde mitddn tapaa yhdistid edistyksellistd moraalista ndkokantaa
empiristisiin otaksumiin ihmisestd. Mielestdni tdmd juuri onkin yksi niistd syistd, joiden
vuoksi empirismi on ollut niin houkutteleva ideologia modernille dlymystolle. On syytd
kysyd, miksi se on ollut niin puoleensavetiivi. Miksi empirismi ilmaantuu yhd uudelleen?
Marxismi, konservatismi, mitd erilaisimmat ideologiat ovat syvdsti sitoutuneet empiristisiin
ideoihin. Ndin ei ole siksi, ettd nimd ideat olisivat osoittautuneet menestyksellisiksi. Ndin ei
ole siksi, ettd niille olisi jotakin dlyllistd tukea, jotain evidenssid. Pdinvastoin ldhes kaikki
mitd me tiedidmme osoittaa, ettd ndmd ideat ovat joko kdsittamdttomid tai vadrida. Tarkoitan
nyt empirististd kdsitystd ihmisluonnosta, en empirististd kdsitysid tieteenharjoituksesta.
Empiristisen ihmiskdsityksen puolesta ei voi esitidd yhidkddn kunnon perustetta, sitd vastaan
moniakin. Miksi se siis hyvédksytédn kuin jokin opinkappale tai dogmi? No, tdssd minusta on
paikallaan kysyd, miten se palvelee niiden tarpeita, jotka sen hyvdksyvdt. Ja vastaus tihdn

kysymykseen on jokseenkin selvd.”
Hannu Reimen keskustelu Noam Chomskyn kanssa vuonna 1984
(ilm. 1988 teoksessa Language and Politics, suom. Juha Savolainen 1993)

Ludwig Wittgenstein (1889-1951) pohtii alla olevassa lainauksessa, kuinka virit ovat

olemassa. Olioilla, kuten aineellisilla kappaleilla, katsotaan tavallisesti olevan sekundaarisia

ja primaarisia ominaisuuksia.

a) Mitd ovat primaariset ominaisuudet?

b) Mitd tarkoitetaan sekundaarisella ominaisuudella? George Berkeleyn (1685-1753)
mukaan kaikki kappaleen ominaisuudet ovat sekundaarisia. Mitd héin tarkoittaa?

¢) Mitd Wittgenstein tarkoittaa kysymykselldén?

"207. Jos katselen lasin ldipi puhdasta punaista ja se néyttdfi harmaalta, onko lasi todella
antanut viirille sen harmauden? Ts.: Vai nayitdcdkd vain siltd?”

Ludwig Wittgenstein, Huomautuksia vireisid
(Bemerkungen iiber die Farben, 1977; suom, Heikki Nyman)



6. Pragmatismin totuuskisitys korostaa tieteellisen teorian toimivuutta sen totuuden kriteerini.
Voidaanko siis teknologian toimivuudesta péiitelld, ettd sen perustana oleva tiede kuvaa
todellisuutta? Miti toimivuudella tarkoitetaan?

ek

Ptolemaioksen (n. 100-180) maailmankuva

7. “Aineellisen eldmdn tuotantotapa on ylipddnsd yhteiskunnallisen, poliittisen ja henkisen
eldmdn ehtona. Thmisten tajunta ei mddrdd heiddn olemistaan, vaan pdinvastoin heiddn
yhteiskunnallinen olemisensa mdidirdd heiddn tajuntaansa.”

Karl Marx, Poliittisen taloustieteen arvostelua
(Zur Kritik der politischen Okonomie, 1859, suom. Antero Tiusanen )

a) Selitd, mitd Marx tarkoittaa edelliselld.
b) Valaise asiaa esimerkein.
¢) Ota kantaa Marxin viitteen pétevyyteen ja perustele kantasi.

8. Sanotaan, etti paratiisissa ja helvetissd ei ole oikeudenmukaisuutta. Voidaanko kuvitella
sellainen luonnollinen tila, jossa ei vallitse minkéinlainen oikeudenmukaisuus? Miksi
oikeudenmukaisuutta tarvitaan yhteiskunnassa?

+9. Edelld olevassa tehtiiviissd numero 4 on tekstindyte Noam Chomskylta. Kerro, millainen on
empiristinen késitys ihmisluonnosta Chomskyn mukaan, ja pohdi, miten ideologia sitoutuu
ihmiskésitvkseen.



Kisittele oppi-, kulttuuri- ja henkilGhistoriallisesti naisia tieteen ja filosofian uranuurtajina.
Pohdi, miksi filosofian ja tieteen historiassa mainitaan enemmién miehid kuin naisia. Voit
kiyttiid laajasti muissa oppiaineissa saamiasi tietoja.
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